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EMENTA: APELAGAO CIVEL - DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR - ACAO ORDINARIA - SEGURO DE VIDA -
PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA - INVALIDEZ - VISAO MONOCULAR - INEXISTENCIA DE
INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE - CLAUSULA CONTRATUAL VALIDA. 1. A preclusdo temporal impede a
rediscussdo de matéria de prescri¢do nao impugnada por agravo de instrumento contra decisdo saneadora que a
rejeitou expressamente. 2. A visdo monocular, embora configurada como deficiéncia visual nos termos da Lei n°
14.126/2021, nao configura, por si sé, invalidez total e permanente para fins de cobertura securitaria. 3. A clausula
contratual que define invalidez total e permanente como a perda definitiva da capacidade para qualquer atividade
laborativa é valida e eficaz, ndo sendo nula por contrariar o equilibrio contratual. 4. A pericia médica judicial, ao
concluir pela inexisténcia de invalidez total e permanente, afasta a obrigacdo de pagamento do beneficio de renda
mensal vitalicia por invalidez. 5. A interpretacdo do contrato de seguro deve respeitar seus termos e as normas da
SUSEP, sendo inaplicavel, de forma automatica, o critério previdenciario do INSS ao seguro privado.

APELACAO CIVEL N° 1.0000.25.199877-9/001 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): MONGERAL
AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA SA - APELADO(A)(S): JOAO DE OLIVEIRA RODRIGUES

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 122 CAM:ARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em NAO CONHECER DA PREJUDICIAL DE MERITO EM RAZAO DA
PRECLUSAO E DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. JOSE AMERICO MARTINS DA COSTA
RELATOR

DES. JOSE AMERICO MARTINS DA COSTA (RELATOR)
VOTO

MONGERAL AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA S/A. apela da sentenca que nos autos da ag&o ordinaria

movida em seu desfavor por JOAO DE OLIVEIRA RODRIGUES, julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais,
nos seguintes termos:
"Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para DECLARAR a nulidade da art.3°, | do Regulamento do Plano
Renda de Invalidez e CONDENAR a ré a conceder o beneficio Renda Mensal Vitalicia por Invalidez Total e
Permanente, com pagamento das presta¢fes vencidas desde a data da primeira negativa (16/05/2018), com corre¢éo
monetéria conforme tabela de CGJ, a contar de cada vencimento e juros de mora de 1%, a partir da citacdo. Condeno
a ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 10% do valor da condenacéo."

Em suas razdes, a apelante sustenta, inicialmente, a ocorréncia de prescricdo &nua, com fulcro no artigo 206, §
1°, inciso Il, alinea "b" do Cddigo Civil. Alega que, considerando a ciéncia da invalidez em 12/10/2016, o prazo para o
ajuizamento da acdo expirou em 12/10/2017, sendo intempestiva a propositura em 04/02/2019. Aduz que a pretenséo
autoral estaria, portanto, fulminada pela prescricdo, o que ensejaria a extingdo do processo com julgamento de mérito,
nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Afirma, ademais, que ndo se configurou invalidez permanente e total por doenca (IPD), Unica hipétese
contratualmente prevista para indenizagdo. Destaca que a pericia judicial concluiu pela inexisténcia de invalidez
laboral, enfatizando que o autor permanece apto para o exercicio de outras atividades profissionais. Aponta que o
laudo pericial confirmou tratar-se de cegueira monocular, sem comprometer a autonomia funcional completa, sendo
insuficiente para justificar o pagamento do capital segurado integralmente.

Aduz que o contrato securitario é claro ao estipular a cobertura apenas para invalidez total e permanente, nos
moldes das normas da SUSEP, sendo imprescindivel a presenca de doencga extremamente
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incapacitante, sem possibilidade de melhora, o que nédo se verificou no caso dos autos.

Defende que a decisdo impugnada desconsiderou a natureza restrita do contrato de seguro, ao conceder
indenizacdo com base em clausula contratual invalida, contrariando o equilibrio atuarial entre prémio pago e risco
assumido.

Acrescenta que, mesmo na hip6tese de reconhecer-se algum grau de incapacidade, a indeniza¢édo deveria
observar os parametros objetivos previstos na tabela da SUSEP, respeitando os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, nunca o montante integral pleiteado.

Pontua, ainda, a inaplicabilidade automética dos critérios previdenciarios do INSS & anélise contratual securitaria,
conforme entendimento pacifico do STJ, sustentando que a aposentadoria por invalidez ndo caracteriza, por si sé, 0
estado de invalidez permanente para fins de seguro privado.

Ao final, a apelante roga pela reforma da sentenca, para que sejam julgados improcedentes os pedidos iniciais,
afastando-se a condenagéo imposta.

Preparo recolhido a ordem 193.

Contrarrazfes a ordem 195.

E o relatdrio no necessario. Passa-se a decisio.

JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Em anélise de admissibilidade recursal, verifica-se que o recurso é cabivel, adequado, regular e tempestivo, além
de ter sido interposto por parte legitima e visar a reforma de capitulo da deciséo no qual houve sucumbéncia.

Assim, estando presentes todos 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, CONHECE-SE do
recurso interposto.

DA PREJUDICIAL DE MERITO

Da prescricédo

O apelante suscita prejudicial de mérito - prescricdo - alegando que a acao foi ajuizada apds o prazo anuo.

No entanto, a matéria esté preclusa.

In casu, 0 magistrado a quo, na decisdo saneadora (ordem 57), rejeitou a prejudicial de prescricdo, nos seguintes

termos:
"A pretensdo do segurado contra o segurador aplica-se o prazo prescricional de um ano, consoante disposi¢ao
prevista no art. 206, § 1°, Il, do Cddigo Civil e, a teor da Simula n.° 229 do STJ, o pedido do pagamento de
indenizacdo a seguradora suspende o prazo de prescricdo até que o segurado tenha ciéncia da decisdo. Além disso,
o termo inicial da contagem do prazo prescricional é a ciéncia inequivoca do segurado quanto a sua incapacidade
permanente, que, exceto nos casos de invalidez notéria, depende de Laudo Médico (STJ -Enunciado de Sumula n°
573). Na espécie, o documento de analise médico-securitaria exibido pela prépria requerida demonstra que o
descolamento de retina no olho direito do autor ocorreu em 12/10/2016 e que, desde entdo, vinha ele se submetendo
a interven¢des médicas, mas com piora do quadro, somente depois resultando em perda total da visao direita,
conforme constatado em pericia de 27/4/2018, ja na fase de regulacéo do sinistro - evento 60986398. Presume-se,
portanto, que a ciéncia inequivoca da consolida¢édo da lesdo corresponde a data da formalizacdo do pedido de
pagamento, de modo que sO se deve considerar como tendo inicio o curso do prazo prescricional apds a negativa da
seguradora, em 19/7/2018. Considerando que a acao aportou em juizo em 4/2/2019, nao se acha prescrita a
pretensdo. Rejeito a preliminar de prescri¢do."

O apelante, devidamente intimado sobre a decisao que rejeitou a prejudicial de mérito de prescri¢éo, nao interpds
0 recurso cabivel, qual seja, o agravo de instrumento.

Conforme Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery ensinam, a preclusdo temporal ocorre quando:
"[...] a perda da faculdade de praticar ato processual se da em virtude de haver decorrido o prazo, sem que a parte
tenha praticado o ato, ou o tenha praticado a destempo ou de forma incompleta ou irregular. (JUNIOR, Nelson Nery.
NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante. 132 Ed., 2013, pg.
540/541)."

Dessa forma, configurou-se a preclusdo temporal do direito do apelante em rediscutir a matéria atinente a

prescricao.
MERITO

Insurge-se o apelante, ora réu, contra a sentenca primeva que julgou procedentes os pedidos iniciais. Argumenta,
para tanto, que ndo ha invalidez total do apelado.

Pois bem!

Como cedic¢o, o contrato é negdcio juridico bilateral ou plurilateral que visa a criagcdo, modificagcao ou extingao de
direitos e deveres com contetdo patrimonial. O principio basico dos contratos é retratado pela maxima pacta sunt
servanda, segundo a qual os pactos devem ser cumpridos, representando a vinculagéo
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gue o contrato faz entre as partes envolvidas.

A forca obrigatéria atribuida aos contratos € o fundamento da seguranca das relacdes juridicas. Isso porque,
conforme defende Orlando Gomes, na sua obra Contratos (72 ed. Forense, 1979, p. 40), o principio da forca
obrigatéria dos contratos consubstancia-se na regra de que o contrato faz lei entre as partes. Por isso, tendo ele sido
celebrado em observéncia a todos os pressupostos e requisitos, deve ser executado pelas partes que nele anuiram.

Assim, tendo em vista que o contrato é a expressao da vontade livre e autbnoma dos contratantes, ele ndo pode,
em regra, ser modificado, a ndo ser por matuo acordo. Sendo a autonomia da vontade entendida como
autorregulamentacdo das partes, a sua manifestacdo por meio de um contrato deve ser respeitada.

Excepcionalmente, a interferéncia do Poder Judiciario na revisdo dos contratos € autorizada, desde que se
verifique causa de nulidade ou anulabilidade do negodcio juridico ou que se comprove acentuado desequilibrio
contratual, em virtude de acontecimentos extraordinarios e imprevisiveis.

Tem-se, nestes casos, a relativizagdo do principio do pacta sunt servanda, pois qualquer contrato eivado de vicios
deve ser revisto pelo Judiciario. Assim, para que os principios da obrigatoriedade contratual, da autonomia de
vontades e do equilibrio contratual vigorem de pleno direito, devem estar em sintonia com os demais principios
aplicaveis aos contratos, como a func¢éo social e a boa-fé, além de espelhar a isonomia entre as partes contratantes.

Portanto, a obrigatoriedade contratual deve ser afastada em situacdes excepcionais: (I) quando se constatar a
existéncia de defeitos no negdcio juridico, tais como vicios de consentimento e vicios sociais - art. 171 e ss. do
Cadigo Civil; (1) guando houver causa de nulidade do negdcio juridico - art. 166 e ss. do CC; e (lll) quando se verificar
a superveniéncia de motivos imprevisiveis que gerem desproporcao manifesta entre o valor da prestacéo devida e o
do momento de sua execucéo - art. 317 do CC.

Por outro lado, importa esclarecer que a relacéo existente entre as partes é de consumo, nos termos do que dispdem
os arts. 2° e 3° do Codigo de Defesa do Consumidor.

Tal fato é incontroverso no feito e, ainda que assim nao fosse, é entendimento sumulado de que é aplicavel o
CDC aos contratos de previdéncia privada aberta, conforme se verifica da siimula 563 do STJ, ipsis litteris:

"O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as entidades abertas de previdéncia complementar, ndo incidindo
nos contratos previdenciarios celebrados com entidades fechadas."

Na espécie, o apelado Jodo de Oliveira Rodrigues firmou contrato de seguro de vida individual e plano de renda
de aposentadoria com o apelante, garantindo os seguintes beneficios:

"Garante Renda Mensal de Aposentadoria, com acumulagé@o de reservas garantidas, distribuicdo de dividendos e
cobertura por invalidez opcional, ordem48."

Em razdo da patologia apresentada no olho direito, qual seja, deslocamento de retina, o autor requereu a
concesséao do beneficio perante a apelante. No entanto, o pedido foi indeferido sob o argumento de que a invalidez é
parcial, documento de ordem 16.

Registre-se que ndo esta em discusséo se a visdo monocular é considerada deficiéncia, pois, de acordo com a Lei
n° 14.126/2021, a patologia é classificada como deficiéncia sensorial do tipo visual.

A quaestio discutida nos autos € se o autor, ora apelado, encontra-se total e permanentemente incapaz para
qualquer atividade.

Realizada a producéo de prova pericial, a expert asseverou que:
"A discusséao atual é pela definicdo de INVALIDEZ, e a visdo monocular ndo é fator determinante de invalidez, uma
vez que o trabalhador pode ser aproveitado em sua capacidade laborativa residual. No caso do Autor, considerando
seu grau de instrucao e experiéncia, esta capaz para o exercicio de outras func¢des ou atividades laborativas, como a
docéncia por exemplo.
Conclusoes:
* Constatada ocorréncia de Visdo Monocular.
* Constatada a Deficiéncia Visual, caracterizada pela Visdo Monocular.
* N&o constatada Invalidez", ordem 154.

A concluséo do laudo converge com a pericia realizada pela apelante. In verbis:
No entanto, foi caracterizada em junta uma incapacidade total e permanente para sua profissdo, sendo parcial e
permanente para o exercicio de qualquer outra atividade (genérica), ordem 15.

Para fazer jus ao pagamento da Renda Mensal Vitalicia por Invalidez Total e Permanente, o regulamento do plano
contratado estabelece que:
"I. Invalidez Total e Permanente: a perda total e definitiva da capacidade de um Participante desempenhar
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toda e qualquer uma de suas atividades profissionais normais, bem como todo e qualquer outro trabalho remunerado,
ndo se podendo esperar recuperacdo ou reabilitagdo com 0s recursos terapéuticos disponiveis na oportunidade e
aplicando-se subsidiariamente a este conceito, as normas previstas na legislacao de Previdéncia Social para o
beneficio de aposentadoria por invalidez, ordem 49.

Conforme a concluséo da prova pericial, a invalidez que acomete o autor é parcial, sendo possivel o exercicio de
outras atividades.
Anote-se que a clausula do regulamento do plano contratado, que define o conceito de invalidez total e
permanente, ndo pode ser considerada nula, pois se trata de disposicao inserida em contrato bilateral.
Nao ha nos autos provas de que o apelado foi compelido a assinar o pacto.
Pelos fundamentos acima expostos, tem-se que a sentenca merece reforma, pois ndo restou comprovada a
incapacidade total do apelado.
DISPOSITIVO
Diante do exposto, observada a determinagéo do artigo 93, 1X, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
de 1988, NAO SE CONHECE DA PREJUDICIAL DE MERITO DE PRESCRICAO EM RAZAO DA PRECLUSAO E,
NO MERITO, DA-SE PROVIMENTO AO RECURSO para julgar improcedente o pedido inicial.
Considerando a reforma da sentenca primeva nesta sede recursal, a sucumbéncia deve ser revista.
Custas processuais e recursais pelo apelado.
Honoréarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa.
Nao se majoram os honorérios advocaticios em consonancia com o tema 1.059 do STJ.

DES. JOEMILSON LOPES - De acordo com o(a) Relator(a).
DESA. MARIA LUCIA CABRAL CARUSO - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "NAO CONHECERAM DA PREJUDICIAL DE MERITO EM RAZAO DA PRECLUSAO E DERAM
PROVIMENTO AO RECURSO."



